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Vrchni soud v Praze rozhodl v senaté sloZzeném z predsedkyné JUDr. Ludmily Rihové
a soudkyii Mgr. Dagmar Javirkové a JUDr. Romany VostrejSové v pravni véci Zalobce Petra
Uhla, bytem Praha 2, Londynska 7, zastoupeného JUDr.Helenou SvatoSovou, advokatkou, se
sidlem Praha 3, Husinecka 21, proti Zalované JUDr. Renaté Vesecké, bytem Hradec Kralove,
és.armédy 1242, zastoupené JUDr, Daliborem Kalcso, advokatem, se sidlem Hradec Kralové,
Skroupova 719, o ochranu osobnosti, o odvolani Zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Kralové ze dne 14. fijna 2008 ¢j. 16 C 3/2008 -84, takto:

I. Rozsudek soudu prvniho stupné se potvrzuje.

1. Zalobce je povinen zaplatit Zalované na nahradé nékladi odvolaciho fizeni 18 821
K¢ do tif dnti od pravni moci rozsudku na ucet JUDr.Dalibora Kalcso, advokata, se sidlem

Hradec Kralové, Kroupova 719.

Odiavodnéni:

Soud prvniho stupné v zahlavi oznadenym rozsudkem zamitl Zalobu, aby Zalovana,
jako nejvys§i statni zastupkyné, sdélila prostfednictvim sluzby Ceské liskové kancelate
Protext, 7e jeji vyrok, uvedeny dne 4. 11. 2007 v pofadu Otazky V.M., vysilaném Ceskou
televizi na kandlu CT 24, na vyzvu televizniho moderétora pozadujiciho vyjadreni k my3lence
z komentafe Petra Uhla v deniku Pravo z 3. 11. 2007: ,,Ja ten ¢lanek, z kterého citujete, jsem
také &ctla. A v tom &ldnku tak, jak byva uZ v posledni dobg, bych fekla celkem pravidlem u
pana Uhla, jsou zvefejiiovany a prezentovany nepravdy, dezinformace a 171.%, je nepravdivy —
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